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LEGI S| DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
pentru ratificarea Acordului dintre Guvernul Romaniei
si Guvernul Republicii Franceze privind protectia reciproca
a informatiilor clasificate, semnat la Bucuresti
la 28 septembrie 2010

Parlamentul Romaéniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se ratifica Acordul dintre Guvernul Romaniei si Guvernul
Republicii Franceze privind protectia reciproca a informatiilor clasificate, semnat la
Bucuresti la 28 septembrie 2010.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Roméniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutia Roméniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
ROBERTA ALMA ANASTASE

Bucuresti, 21 aprilie 2011.
Nr. 56.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
IOAN CHELARU

ACORD?
intre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Franceze privind protectia reciproca
a informatiilor clasificate

Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Franceze, denumite in continuare pérti,
avand in vedere Tratatul de intelegere amicala si cooperare dintre Roménia si Republica Franceza, semnat la Paris la

20 noiembrie 1991, si,

luand in considerare Acordul dintre Guvernul Roméaniei si Guvernul Republicii Franceze privind cooperarea in domeniul

apararii, semnat la Bucuresti la 24 octombrie 1998,

in dorinta de a garanta protectia informatiilor clasificate generate de cele doua state sau schimbate intre acestea ori intre
organizatii de drept public sau privat care cad sub incidenta legislatiei si reglementarilor nationale ale acestora,

au convenit urmatoarele:

ARTICOLUL 1
Definitii

n sensul prezentului acord:

1.1. informatii clasificate inseamna informatii, documente si
materiale, indiferent de forma, natura sau metoda de transmitere
a acestora, elaborate ori in curs de elaborare, carora li s-a
atribuit un nivel de clasificare sau un grad de sensibilitate, astfel
cum sunt acestea prevazute la art. 5, si care, In interesul
securitatii nationale si in conformitate cu legislatia si
reglementarile nationale ale partilor, necesita protectie impotriva
oricarei forme de deteriorare, distrugere, Tnsusire ilegala,
divulgare, pierdere sau acces al unor persoane neautorizate ori
impotriva oricarui alt fel de compromitere;

1.2. contract clasificat inseamna un contract, subcontract sau
proiect, a carui elaborare si derulare necesita acces la informatii
clasificate ori in cadrul caruia se utilizeaza sau se genereaza
informatii clasificate;

1.3. parte contractanta inseamna orice persoana fizica sau
persoana juridica de drept public ori privat care are capacitatea
legala sa negocieze sau sa incheie contracte clasificate;

1.4. Autoritate nationald de securitate (ANS) inseamna
autoritatea nationala responsabila pentru fiecare dintre parti de
controlul general si implementarea prezentului acord,;

1.5. autoritdti competente de securitate inseamna orice
autoritate desemnata de securitate (ADS) sau orice institutie
publicd responsabild, Tn conformitate cu legislatiile si
reglementarile nationale ale partilor, de controlul si
implementarea prezentului acord potrivit domeniilor lor de
competenta;

1.6. partea emitentd inseamna partea, inclusiv orice
persoana juridica de drept public sau privat aflata sub incidenta
legislatiei si reglementarilor sale nationale, care emite informatii
clasificate ori care le transmite celeilalte parti;

1.7. partea primitoare Tnseamna partea, inclusiv orice
persoana juridica de drept public sau privat aflata sub incidenta
legislatiei si reglementarilor sale nationale, careia i se transmit
informatii clasificate;

1.8. parte-gazda inseamna partea pe al carei teritoriu se
desfasoara o vizita;

*) Prin schimb de note verbale, partile semnatare au convenit indreptarea unor erori materiale constatate in cuprinsul versiunii in limba franceza a

acordului. Notele verbale fac parte integranta din prezentul acord.
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1.9. necesitatea de a cunoaste Inseamna necesitatea de a
avea acces la informatii clasificate pentru exercitarea unei functii
oficiale determinate si pentru indeplinirea unei sarcini specifice.

ARTICOLUL 2
Domeniul de aplicare
Prezentul acord se aplica oricaror informatii clasificate,
schimbate sau generate Th comun de parti ori de catre institutiile

de drept public sau privat aflate sub incidenta legislatiei si
reglementarilor lor nationale autorizate in acest scop.

ARTICOLUL 3
Autoritatile nationale de securitate

3.1. Autoritatea nationald de securitate a fiecarei parti este:

Pentru Romania:

Guvernul Romaniei

Oficiul Registrului National al Informatiilor Secrete de Stat
(ORNISS)

012275 Bucuresti — Str. Mures nr. 4, sectorul 1

Pentru Republica Franceza:

Secrétariat général de la défense nationale (S.G.D.N.)

51, bd de Latour-Maubourg

75700 PARIS 07 SP

3.2. Partile se vor informa reciproc, pe canale diplomatice,
referitor la orice schimbari relevante privind autoritatile nationale
de securitate. De asemenea, atunci cand este necesar si
folosind aceleasi canale, partile se vor informa reciproc despre
autoritatile competente de securitate proprii.

ARTICOLUL 4
Principii de securitate

4.1. In conformitate cu legislatile si reglementarile lor
nationale, partile vor lua masurile corespunzatoare pentru
protejarea informatiilor clasificate transmise, primite sau
elaborate Th comun in baza prezentului acord si le vor asigura
un nivel de protectie echivalent celui asigurat pentru propriile
informatii clasificate, conform art. 5 alin. (1).

4.2. La primirea informatiilor clasificate de la partea emitenta,
partea primitoare va aplica propriul marcaj national de securitate
pe acestea conform echivalentelor stabilite la art. 5 alin. (1).

4.3. Accesul la informatii clasificate va fi rezervat strict
cetatenilor din statele partilor carora li s-au eliberat certificate de
securitate corespunzatoare, cu respectarea principiului
necesitatii de a cunoaste.

4.4. Partea primitoare nu va scadea nivelul de clasificare si
nici nu va declasifica informatiile clasificate primite, fara acordul
prealabil scris al partii emitente.

4.5. Partea primitoare nu va divulga informatiile clasificate
transmise acesteia sau generate in comun in baza prezentului
acord niciunui/niciunei stat tert, organizatii internationale, entitati
ori cetatean al unui stat tert, oricare ar fi acestia, fara acordul
prealabil scris al ANS sau al autoritatilor competente de
securitate ale partii emitente.

4.6. Informatiile clasificate elaborate in comun de catre parti
in baza intelegerilor, contractelor sau a altor activitati comune
nu pot fi declasificate, nu li se poate scadea nivelul de clasificare
si nici nu pot fi transmise unui stat tert, unei persoane fizice sau
juridice avand cetéatenia ori nationalitatea unui stat tert sau unei
organizatii internationale, fara acordul prealabil scris al celeilalte
parti.

4.7. Partile se vor informa reciproc, in cel mai scurt timp
posibil, cu privire la orice modificare ce afecteaza protectia
informatiilor clasificate schimbate sau generate in baza
prezentului acord.

4.8. Informatiile clasificate primite nu pot fi folosite in alte
scopuri decéat cele pentru care au fost transmise Tn baza
prezentului acord sau a altor forme contractuale dintre parti.

4.9. Partile se vor asigura, in special prin inspectii si
controale, ca sunt respectate toate cerintele ce decurg din
implementarea prezentului acord.

ARTICOLUL 5
Clasificari de securitate si echivalente

5.1. Partile se angajeaza sa protejeze informatiile clasificate
schimbate si vor aplica urmatoarea echivalenta a clasificarilor
de securitate:

ROMANIA FRANTA
STRICT SECRET DE ‘ .
IMPORTANTA DEOSEBITA | TRES SECRET DEFENSE
STRICT SECRET SECRET DEFENSE
SECRET CONFIDENTIEL DEFENSE
SECRET DE SERVICIU Vezi paragraful de mai jos

Partea romana va procesa si va proteja informatiile marcate
,DIFFUSION RESTREINTE” transmise de partea franceza
conform legislatiei si reglementarilor sale nationale in vigoare
referitoare la protectia informatiilor clasificate marcate ,SECRET
DE SERVICIU". Partea francezd va procesa si va proteja
informatiile clasificate marcate ,SECRET DE SERVICIU”
transmise de partea romana conform legislatiei si
reglementarilor sale nationale in vigoare referitoare la
informatiile protejate marcate ,DIFFUSION RESTREINTE”.

5.2. ANS-urile sau autoritatile competente de securitate se
vor informa reciproc cu privire la orice marcaje de securitate noi
sau suplimentare care pot fi folosite in baza prezentului acord.

5.3. Din motive de securitate specifice, atunci cand partea
emitenta solicitd ca accesul la informatii clasificate sa fie limitat
numai la persoanele care au exclusiv cetatenia partilor, aceste
informatii vor avea un marcaj suplimentar ,SPECIAL ROMANIA-
FRANCE".

5.4. In scopul mentinerii unor standarde de securitate
asemanatoare, la cererea oricareia dintre parti, fiecare parte va
furniza toate informatiile solicitate referitoare la legislatia,
reglementarile si procedurile nationale de securitate aplicabile
pentru a asigura protectia informatiilor clasificate.

ARTICOLUL 6
Procedura certificarii de securitate

6.1. Pentru a avea acces la informatiile clasificate
,SECRET”/,CONFIDENTIEL DEFENSE” sau de nivel superior,
fiecare parte va efectua procedura certificarii de securitate, in
conformitate cu legislatia si reglementarile nationale proprii.

6.2. Pentru efectuarea procedurii certificarii de securitate cu
privire la un cetatean apartinand uneia dintre parti care s-a aflat
sau inca se mai afla pe teritoriul celeilalte parti, ANS sau
autoritatile competente de securitate ale partilor isi vor acorda
asistentd reciprocd, 1in conformitate cu legislatia si
reglementarile nationale proprii.

6.3. Partile isi vor recunoaste reciproc certificatele de
securitate.

6.4. Daca in cadrul unei cooperari bilaterale, ANS sau
autoritatile competente de securitate ale uneia dintre parti
considera ca o companie inregistrata pe teritoriul sau national
este detinuta sau controlata de un stat tert ale carui scopuri nu
sunt compatibile cu interesele celeilalte parti, companiei
respective nu i se va elibera certificat de securitate. ANS sau
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autoritatile competente de securitate solicitante vor fi informate
corespunzator cat mai repede posibil.

6.5. ANS sau autoritatile competente de securitate se vor
informa reciproc cu privire la orice modificari survenite cu privire
la certificatele de securitate care ar putea avea relevanta in
cooperarea dintre aceste institutii, in special Tn cazul retragerii
certificatului sau scaderii nivelului de acces.

ARTICOLUL 7
Traducerea, multiplicarea si distrugerea

7.1. Partea primitoare va marca documentele multiplicate si
pe cele traduse la fel ca originalele si le va asigura aceeasi
protectie.

7.2. Partea primitoare poate distruge informatiile clasificate
de nivel ,SECRET’/,CONFIDENTIEL DEFENSE” sau de nivel
inferior furnizate de partea emitenta, daca partea emitenta nu a
interzis acest lucru. La cerere, partea primitoare va furniza o
notificare scrisa privind distrugerea informatiilor clasificate
primite de nivelul ,SECRET”/,CONFIDENTIEL DEFENSE”.

7.3. Traducerea, multiplicarea si distrugerea informatiilor
clasificate ,STRICT SECRET”/,SECRET DEFENSE” se vor
efectua numai pe baza acordului scris al ANS sau al autoritatilor
competente de securitate ale partii emitente.

7.4. Informatiile clasificate ,STRICT SECRET DE
IMPORTANTA DEOSEBITA"/,TRES SECRET DEFENSE” nu
vor fi distruse sau traduse. Ca urmare a unei solicitari scrise,
partea emitenta poate furniza exemplare suplimentare, in
original.

7.5. Informatiile clasificate marcate ,STRICT SECRET DE
IMPORTANTA DEOSEBITA"/,TRES SECRET DEFENSE” nu
vor fi distruse decat daca distrugerea a fost autorizata in mod
expres de partea emitentd, in conformitate cu paragraful 7.6.
Acestea vor fi returnate partii emitente, in conformitate cu art. 8
alin. (1) si (2), dupa ce s-a stabilit ca nu mai sunt necesare sau
la expirarea perioadei de valabilitate a acestora.

7.6. Informatiile clasificate vor fi distruse in asa fel incéat sa fie
imposibila reconstituirea lor in tot sau in parte.

ARTICOLUL 8
Transmiterea informatiilor clasificate

8.1. Tnainte de transmiterea oricaror informatii clasificate
primite de la partea emitenta, ANS sau autoritatile competente
de securitate ale partii primitoare se vor asigura ca au fost
indeplinite cerintele de securitate si ca au fost acordate
certificatele necesare, in conformitate cu legislatia si
reglementarile nationale.

8.2. Informatiile clasificate vor fi transmise de la o parte catre
cealalta parte pe canale diplomatice sau militare, in conformitate
cu legislatia si reglementarile nationale ale partii emitente.

8.3. ANS sau autoritatile competente de securitate pot
conveni ca informatiile clasificate sa fie transmise si prin alte
mijloace decat pe canale diplomatice sau militare in masura in
care canalele mentionate se dovedesc a fi nepotrivite ori dificile.

8.4. Transmiterea va fi supusa urmatoarelor cerinte:

a) curierul este un angajat permanent si a fost verificat din
punctul de vedere al securitatii cel putin pana la nivelul
informatiilor clasificate pe care le transporta;

b) curierul va detine certificat de curier eliberat de autoritatea
competenta a expeditorului sau a destinatarului;

c) partea emitentd va pastra un registru al informatiilor
clasificate transmise, iar un extras din acest registru va fi furnizat
partii primitoare la cerere;

d) informatiile clasificate vor fi ambalate si sigilate
corespunzator Tn conformitate cu legislatia si reglementarile
nationale ale partii emitente;

e) primirea informatiilor clasificate va fi confirmata in scris cat
mai repede posibil.

8.5. Modalitdtile de transmitere a unui volum mare de
informatii clasificate vor fi stabilite, de la caz la caz, intre ANS
sau intre autoritatile competente de securitate respective.

8.6. Informatiile clasificate vor fi transmise prin mijloace
electronice in format criptat, folosind metode si dispozitive
criptografice acceptate in comun de catre ANS sau de
autoritatile competente de securitate, Tn conformitate cu legile
si reglementarile nationale.

ARTICOLUL 9
Contracte clasificate

9.1. O parte contractanta a partii primitoare poate incheia un
contract clasificat cu o parte contractanta a partii emitente numai
dupa ce primei parti contractante i s-a acordat un certificat de
securitate corespunzator. Daca partea contractantd nu detine
un certificat de securitate corespunzator, ANS sau autoritatile
competente de securitate vor initia, la cerere, procedura de
verificare pentru nivelul solicitat, in conformitate cu legislatia si
reglementarile nationale.

9.2. In conformitate cu legislatia si reglementarile nationale,
fiecare contract clasificat ce contine informatii clasificate de nivel
~SECRET"/,CONFIDENTIEL DEFENSE” sau superior va avea o
anexa de securitate ori, pentru celelalte categorii de informatii
clasificate, va avea un apendice, in care partea contractanta a
partii emitente va specifica ceea ce trebuie protejat de catre
partea primitoare, precum si nivelurile corespunzéatoare de
clasificare si instructiunile de securitate.

9.3. ANS sau autoritatile competente de securitate ale pariii
emitente, in conformitate cu legislatia si reglementarile
nationale, va transmite o copie a anexei de securitate catre ANS
sau autoritatile competente de securitate ale celeilalte parti.

9.4. Orice subcontractor va indeplini aceleasi cerinte de
securitate ca si partea contractanta. Inainte de incheierea unui
contract clasificat cu un subcontractor, partea contractanta va fi
autorizatd de ANS sau autoritatile competente de securitate
proprii, in conformitate cu legislatia si reglementarile nationale.

ARTICOLUL 10
Vizite

10.1. Vizitele la obiectivele uneia dintre parti unde un
reprezentant al celeilalte parti are acces la informatii clasificate
sau la zonele unde accesul la astfel de informatii este posibil in
mod direct vor fi in prealabil autorizate n scris de catre ANS ori
de autoritatile competente de securitate ale partii-gazda.

10.2. Vizitele la obiectivele uneia dintre parti efectuate de
cetatenii unui tert ce necesitd acces la informatii clasificate
schimbate sau generate intre parti ori in zonele unde accesul la
astfel de informatii este posibil Th mod direct vor fi in prealabil
autorizate Tn scris de catre ANS sau de autoritatile competente
de securitate ale celeilalte parti.

10.3. Vizitele mentionate la paragrafele 10.1 si 10.2 implica
faptul ca toti vizitatorii detin certificate de securitate
corespunzatoare si respecta principiul necesitatii de a cunoaste.

10.4. Cererile pentru vizite in cadrul carora este necesar
accesul la informatii clasificate de nivelurile ,STRICT SECRET
DE IMPORTANTA DEOSEBITA’/,TRES SECRET DEFENSE”
vor fi transmise pe canale diplomatice catre ANS-ul partii-gazda.
Cererile pentru vizite in cadrul carora este necesar accesul la
informatii clasificate de nivel inferior vor fi solutionate direct intre
ANS-uri sau autoritatile competente de securitate respective.
Cererile vor fi transmise cu cel putin trei (3) saptamani anterior
datei solicitate pentru vizita.

10.5. Fiecare parte poate solicita o autorizatie de vizita
pentru o perioada maxima de douasprezece (12) luni. Daca o
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vizita nu poate fi efectuata in perioada specificata in autorizatia
de vizita sau daca este necesara extinderea perioadei
mentionate in autorizatia de vizita, partea solicitanta poate cere
0 noua autorizatie de vizita cu conditia ca aceasta sa fie facuta
cu cel putin 3 (trei) saptamani inainte de expirarea autorizatiei
curente.

10.6. Toti vizitatorii vor respecta
instructiunile de securitate ale partii-gazda.

10.7. Cererea de vizitd trebuie sa contina urmatoarele
informatii:

a) numele si prenumele vizitatorului, locul si data nasterii,
cetatenia, numarul pasaportului sau al cartii de identitate;

b) profesia si functia vizitatorului, denumirea institutiei sau a
organizatiei de care apartine ori pe care o reprezinta vizitatorul;

c) nivelul si perioada de valabilitate ale certificatului de
securitate al vizitatorului;

d) data propusa si durata estimata a vizitei;

e) scopul vizitei si toate informatiile necesare referitoare la
temele care vor fi abordate si care contin informatii clasificate,
precum si nivelul de clasificare al acestora;

f) denumirile institutiilor, obiectivelor si locatiilor care vor fi
vizitate;

g) coordonatele persoanei de contact in cadrul institutiei ce
urmeaza a fi vizitata;

h) data, semnatura si stampila oficiala a ANS sau a autoritatii
competente de securitate a partii solicitante.

reglementarile si

ARTICOLUL 11
Vizite multiple

11.1. Partile pot intocmi o listd cu personalul autorizat sa
efectueze vizite multiple legate de un proiect, program sau un
anumit contract clasificat in conformitate cu art. 10 si cu
conditiile standard convenite de ANS sau de autoritatile
competente de securitate ale partilor. Pentru inceput, aceste
liste vor fi valabile pe o perioada de douasprezece (12) luni, iar
prin acord intre ANS sau autoritatile competente de securitate,
perioada de valabilitate poate fi extinsa pentru alte perioade ce
nu vor depasi in total douasprezece (12) luni.

11.2. Dupa ce listele au fost aprobate, detaliile pentru orice
vizite speciale pot fi stabilite direct de catre organizatiile pe care
persoanele de pe listele mentionate urmeaza sa le viziteze.

ARTICOLUL 12

incalcarea legislatiei si a reglementarilor referitoare la protectia
informatiilor clasificate

12.1. In cazul incalcarii legislatiei si a reglementarilor
nationale referitoare la protectia informatiilor clasificate
transmise in baza prezentului acord si care au drept consecinta
pierderea confidentialitatii, integritatii sau disponibilitatii, inclusiv
divulgarea totald ori partiald, modificarea sau distrugerea
neautorizata, ANS ori autoritatile competente de securitate din
statul Tn care a avut loc sau exista indicii ca poate avea loc
compromiterea unor informatii clasificate vor informa, imediat,
in scris ANS-ul partii emitente.

12.2. Notificarea trebuie sa contina suficiente detalii pentru
ca partea emitenta sa poata evalua complet consecintele.

12.3. Partea care a descoperit sau are indicii ca poate avea
loc o compromitere va efectua imediat o investigatie, in
conformitate cu legislatia si reglementarile nationale. Partea
care efectueaza investigatia va informa ANS sau autoritatile
competente de securitate ale celeilalte parti despre rezultatele
investigatiei, masurile adoptate si actiunea de remediere
intreprinsa cat mai repede posibil.

12.4. La cerere, partile vor coopera pe parcursul investigatiei.

ARTICOLUL 13
Cheltuieli

13.1. Implementarea prezentului acord nu genereaza
cheltuieli specifice.

13.2. Orice cheltuieli care revin unei parti in cursul
implementarii prezentului acord vor fi suportate exclusiv de
partea respectiva.

ARTICOLUL 14
Solutionarea diferendelor

14.1. Orice diferend legat de interpretarea sau
implementarea prezentului acord va fi solutionat exclusiv prin
consultari intre parti.

14.2. Pe durata existentei diferendului partile se angajeaza
sa respecte obligatiile stabilite in prezentul acord.

ARTICOLUL 15
Dispozitii finale

15.1. Prezentul acord a fost incheiat pe o perioada
nedeterminatd. Fiecare parte va notifica celeilalte parti
indeplinirea procedurilor interne necesare pentru intrarea in
vigoare a acordului. Acordul va intra in vigoare n prima zi a celei
de-a doua luni dupa primirea ultimei dintre notificari.

15.2. ANS-urile sau autoritatile competente de securitate ale
partilor vor derula consultari asupra unor aspecte tehnice
specifice legate de implementarea prezentului acord si pot
incheia protocoale speciale de securitate, de la caz la caz.

15.3. Fiecare parte va notifica celeilalte parti orice modificari
survenite Tn legislatia si reglementarile nationale proprii ce pot
afecta protectia informatiilor clasificate in baza prezentului
acord. In acest caz, partile se vor consulta pentru a analiza
posibila modificare a prezentului acord. in tot acest timp,
informatiile clasificate vor continua sa fie protejate in
conformitate cu aceste prevederi.

15.4. Prevederile prezentului acord pot fi amendate de parti
prin acord scris. Aceste amendamente vor intra in vigoare
conform prevederilor si clauzelor stabilite la paragraful 15.1.

15.5. Fiecare dintre parti poate denunta oricand, in scris,
prezentul acord. Denuntarea va intra in vigoare la sase (6) luni
dupa primirea notificarii scrise. Aceasta notificare de denuntare
nu va avea niciun efect asupra drepturilor si obligatiilor partilor
referitoare la informatiile schimbate in baza prezentului acord.

Drept dovada, reprezentantii ambelor parti, deplin autorizati in acest scop, am semnat si sigilat prezentul acord.
Semnat la Bucuresti la 28 septembrie 2010, in doua exemplare in limbile romana si franceza, ambele versiuni fiind egal

autentice.

Pentru Guvernul Romaniei,
Marius Petrescu,
secretar de stat,
directorul general al Oficiului Registrului National
al Informatiilor Secrete de Stat

Pentru Guvernul Republicii Franceze,
Henri Paul,
ambasadorul Frantei in Roménia
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ROMANIA
Ministerul Afacerilor Externe

Nr. H2-1/493

Ministerul Afacerilor Externe al Romaniei prezinta salutul sau Ambasadei Republicii Franceze la Bucuresti si, referitor la
textul Acordului dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Franceze privind protectia reciproca a informatiilor clasificate
schimbate, semnat la Bucuresti la 28 septembrie 2010, are onoarea sa-i aduca la cunostintd urmatoarele:

Tn timpul procedurii interne pentru ratificarea acestui acord, partea romana a sesizat ca, in alternatul partii roméane in limba
franceza, data semnarii a fost mentionata ,28 novembre 2010” in loc de data corecta, respectiv ,28 septembre 2010”.

In opinia partii romane aceasta diferenta nu afecteaza dispozitile de fond ale acordului si, daca partea franceza este de
acord, propune corectarea prin schimb de note verbale a acestei erori materiale, constand in inlocuirea cuvantului ,novembre” cu
~septembre” Tn alternatul partii roméne in limba franceza.

Partea romana ar aprecia primirea notei verbale de raspuns intr-un timp cat mai scurt, astfel incat autoritatile romane sa
poata continua procedura de ratificare a acestui acord.

Ministerul Afacerilor Externe al Romaniei foloseste aceasta ocazie pentru a reinnoi Ambasadei Republicii Franceze la
Bucuresti asigurarea inaltei sale consideratii.

3 februarie 2011.

Ambasadei Republicii Franceze
—in oras —

Ambasada Frantei in Romania
Nr. 150

Ambasada Frantei prezintd complimentele sale Ministerului Afacerilor Externe si are onoarea de a-i confirma, ca raspuns
la Nota nr. H2-1/493 din data de 3 februarie 2011, ca aproba propunerea lui in legatura cu Acordul privind protectia reciproca a
informatiilor clasificate, semnat la Bucuresti la data de 28 septembrie 2010, si anume de a inlocui termenul ,noiembrie” cu
,septembrie” in data semnarii alternatului partii romane in limba franceza.

Ambasada Frantei multumeste Ministerului Afacerilor Externe pentru cooperare si foloseste aceasta ocazie pentru a-i
refnnoi asigurarea Tnaltei sale consideratii.

Bucuresti, 17 februarie 2011.

Ministerul Afacerilor Externe
Bucuresti

ROMANIA
Ministerul Afacerilor Externe

Nr. H2-1/782

Ministerul Afacerilor Externe al Romaniei prezinta salutul sau Ambasadei Republicii Franceze la Bucuresti si, referitor la
textul Acordului dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Franceze privind protectia reciproca a informatiilor clasificate
schimbate, semnat la Bucuresti la 28 septembrie 2010, are onoarea sa-i aduca la cunostintd urmatoarele:

In timpul procedurii interne pentru ratificarea acestui acord, partea romané a sesizat ¢, in alternatul partii roméane in limba
franceza, la art. 11 alin. (1) este mentionat eronat articolul la care se face trimitere, respectiv ,conformément a I'article 11 du
présent Accord”, varianta corecta fiind ,conformément a I'article 10 du présent Accord”.

Tn opinia partii roméane aceasta diferenta nu afecteaza dispozitiile de fond ale acordului si, daca, partea franceza este de
acord, propune corectarea prin schimb de note verbale a acestei erori materiale, constand in inlocuirea referirii la art. 11 cu referirea
corecta la art. 10 in textul art. 11 alin. (1) al alternatului partii roméane in limba franceza.
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Partea romana ar aprecia primirea notei verbale de raspuns intr-un timp cat mai scurt, astfel incat autoritatile romane sa
poata continua procedura de ratificare a acestui acord.

Ministerul Afacerilor Externe al Romaniei foloseste aceasta ocazie pentru a reinnoi Ambasadei Republicii Franceze la
Bucuresti asigurarea inaltei sale consideratii.

Bucuresti, 23 februarie 2011.

Ambasadei Republicii Franceze

—in oras —
Ambasada Frantei iTn Roménia
Nr. 263

Ambasada Republicii Franceze in Romania prezinta salutul sau Ministerului Afacerilor Externe al Roméniei si are onoarea
de a-i confirma ca raspuns la Adresa nr. H2/1/782 din 1 martie 2011 c& aproba propunerea sa cu privire la greseala materiala
detectata in versiunea in limba franceza a Acordului privind protectia reciproca a informatiilor clasificate, semnat la Bucuresti la
28 septembrie 2010.

Se va citi Tn primul alineat al articolului 11: ,conform articolului 10 al prezentului contract” si nu ,conform articolului 11 al
prezentului contract”.

De asemenea, Ambasada Republicii Franceze in Romania informeaza Ministerul Afacerilor Externe al Romaniei despre
faptul ca in alternatul francez in limba franceza apare aceeasi greseala si ca va fi efectuata aceeasi corectare.

Ambasada Republicii Franceze foloseste acest prilej pentru a reinnoi Ministerului Afacerilor Externe al Roméaniei asigurarea
inaltei sale consideratii.

Bucuresti, 24 martie 2011.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru ratificarea Acordului
dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Franceze
privind protectia reciproca a informatiilor clasificate,
semnat la Bucuresti la 28 septembrie 2010

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru ratificarea Acordului dintre
Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Franceze privind protectia reciproca a
informatiilor clasificate, semnat la Bucuresti la 28 septembrie 2010, si se dispune
publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 21 aprilie 2011.
Nr. 451.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr 261
din 22 februarie 2011

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 37 alin. 2 si art. 40 alin. 1, 2 i 4
din Codul de procedura civila

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Fabian Niculae — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Antonia Constantin.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 37 alin. 2 si art. 40 alin. 1, 2 si 4 din Codul de
procedura civila, exceptie ridicata de Petrea Alecu in Dosarul
nr. 5.884/1/2009 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia
civila si de proprietate intelectuala.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecatd, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere ca neintemeiata a exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

avand Tn vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Inchelerea din 7 mai 2010, pronuntata in Dosarul
nr. 5.884/1/2009, Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia
civila si de proprietate intelectuala a sesizat Curtea
Constitu;ionalé pentru solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 37 alin. 2 si art. 40
alin. 1, 2 si 4 din Codul de procedura civila.

Exceptia a fost invocata de Petrea Alecu intr-un dosar avand
ca obiect solutionarea unei cereri de stramutare.

in motivarea exceptlel de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca dispozitile art. 37 alin. 2 din Codul de
procedura civila incalca principiile si drepturile constitutionale
privind statul de drept, egalitatea in drepturi, dreptul la aparare
si infaptuirea justitiei. Astfel, se arata ca, desi potrivit Codului
civil si Codului de procedura civila, partile sunt obligate sa isi
dovedeasca temeinicia drepturilor pretinse sau a cererilor
formulate, iar simplele afirmatii referitoare la banuielile uneia
dintre ele cu privire la presupusa nepartinire a judecatorilor, fara
a fi probata, precum si procedura inchizitoriala, dictatoriala, de
solutionare a cererilor de stramutare, produc un dezechilibru
major in exercitarea drepturilor procesuale ale partilor, petentul
fiind crezut pe simple afirmatii, iar intimatul trebuind sa faca
dovada contrarie. In cazul admiterii cererii de stramutare, se
infrange prezumtia de nevinovatie, intrucat partea adversa e
obligata sa isi apere interesele in altd instantd decéat cea de
domiciliu, ceea ce Ti ingreuneaza nejustificat exercitarea
drepturilor procesuale, iar posibilitatea partilor de a formula
nelimitat cereri de stramutare produce o inechitate in exercitarea
drepturilor procesuale.

De asemenea, dispozitiile art. 40 alin. 1, 2 si 4 din Codul de
procedura civila sunt neconstitutionale, intrucat judecarea cererii
de stramutare in camera de consiliu incalca principiul publicitatii
sedintei de judecatd consacrat de art. 127 din Constitutie.
Posibilitatea presedintelui de a ordona suspendarea cauzei, fara

citarea partilor, contravine principiilor dreptului la aparare, al
publicitatii, contradictorialitatii i oralitatii sedintelor de judecata,

de atac incalca dispozitiile constitutionale pr|V|nd statul de drept,
accesul liber la justitie, dreptul la apérare si folosirea cailor de
atac.

inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia civila si de
proprietate intelectuala apreciazd ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
douad Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului considera ca dispozitiile legale atacate
sunt constitutionale.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitile de lege criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 37 alin. 2 si art. 40 alin. 1, 2 si 4 din Codul de
procedura civila, care au urmatorul cuprins:

— Art. 37 alin. 2: ,Stramutarea pricinii se mai poate cere
pentru motive de banuiald legitima sau de siguranta publica.
Bénuiala se socoteste legitima de céte ori se poate presupune
cd nepadrtinirea judecdtorilor ar putea fi stirbitd datoritd
imprejurdrii pricinii, calitatii pdrtilor ori vrdjmasiilor locale.
Constituie motive de siguranta publica acele imprejuréri care
creeazd presupunerea ca judecata procesului la instanta
competenta ar putea produce tulburarea ordinii publice.”;

— Art. 40 alin. 1, 2 si 4: ,Cererea de stramutare se judecd in
camera de consiliu.

Presedintele instantei va putea cere dosarul pricinii si s&
ordone, fara citarea partilor, suspendarea judecarii pricinii,
comunicand de urgenta aceastd masurd instantei respective.

[-]

Hotérérea asupra stramutarii se da fara motivare si nu este
supusa niciunei céi de atac. Ea va arata in ce masura actele
indeplinite de instanta inainte de strdmutare urmeazé sé fie
péastrate.”

In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor cuprinse in
art. 1 alin. (3) si (5) privind statul de drept si respectarea
Constitutiei, art. 16 alin. (1) si (2) privind egalitatea in drepturi,
art. 21 alin. (1) si (3) privind accesul liber la justitie, art. 24
alin. (1) si (2) privind dreptul la aparare, art. 124 privind
infaptuirea justitiei, art. 127 privind caracterul public al
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dezbaterilor si art. 129 privind folosirea cailor de atac din
Constitutie.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 37 alin. 2, Curtea constata ca aceasta este neintemeiata.

Curtea retine ca hotararea pronuntata de instanta cu ocazia
solutionarii cererii de strdmutare este rezultatul unui act de
administrare a justitiei, iar nu de solutionare in fond a unei cauze
civile. Astfel, de vreme ce nu se judeca fondul pricinii, nu se
poate sustine ca interesele celor in cauza ar fi prejudiciate,
stirbindu-se in acest fel exercitiul drepturilor constitutionale
invocate. De asemenea, Curtea constata ca, potrivit art. 39
alin. 2, cererea de stramutare intemeiata pe motive de banuiala
legitima [...] se judeca de catre Inalta Curte de Casatie si Justitie,
o instanta superioara ce beneficiaza, la randul ei, de toate
garantiile de independenta si impartialitate, astfel incat este
neintemeiata sustinerea autorului exceptiei de
neconstitutionalitate potrivit carora stramutarea opereaza in
baza unor simple afirmatii ale partii care are interes.

In ceea ce priveste dispozitiile art. 40 alin. 1 si 4 din Codul de
procedura civila, prin Decizia nr. 1.108 din 16 octombrie 2008,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 776 din
19 noiembrie 2008, Curtea a statuat ca stramutarea procesului
civil reprezinta un incident procedural referitor la instanta
sesizata cu judecarea pricinii si are ca finalitate inlaturarea
suspiciunilor ce ar putea sa apara cu privire la independenta sau
impartialitatea acesteia. Cererea de stramutare formeaza
obiectul unei judecati distincte si se adreseaza instantei
competente, potrivit art. 39 din Codul de procedura civila, care,
solutionand acest incident procedural, se desesizeaza in mod
definitiv. In situatia in care instanta a dispus stramutarea, prin
hotararea pronuntata va arata si in ce masura actele indeplinite
fnainte de stramutare urmeaza a fi pastrate.

Cu privire la sustinerile autorului exceptiei de
neconstitutionalitate conform carora prevederile art. 40 alin. 1 si 4
din Codul de procedura civila impiedica accesul liber la justitie,
intrucat cererea de stramutare se judeca in camera de consiliu,
iar hotararea asupra stramutarii nu este supusa niciunei cai de
atac, Curtea constata ca, potrivit jurisprudentei sale, accesul
liber la justitie presupune accesul la mijloacele procedurale prin
care justitia se infaptuieste, dar aceasta nu inseamna insa ca el
trebuie asigurat la toate structurile judecatoresti si la toate caile
de atac prevazute de lege, deoarece caile de atac sunt stabilite
exclusiv de legiuitor (a se vedea Decizia Plenului Curtii
Constitutionale nr. 1 din 8 februarie 1994, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 69 din 16 martie 1994). Prin
aceeasi decizie, Curtea a retinut ca prin lege pot fi instituite
reguli deosebite, in considerarea unor situatii diferite.

Astfel, este dreptul exclusiv al organului legislativ de a stabili
regula potrivit careia hotararea de stramutare a pricinii nu este
supusa niciunei cai de atac, in considerarea faptului ca prin
aceasta instanta nu se pronunta asupra fondului, iar exercitarea
unor cai de atac ar prelungi nejustificat judecarea definitiva a
cauzelor, antrenand, totodata, cheltuieli materiale suplimentare
pentru justitiabili.

De altfel, asupra constitutionalitatii alin. 4 al art. 40 din Codul
de procedura civila, Curtea s-a mai pronuntat prin mai multe
decizii, ca, de exemplu, Decizia nr. 79 din 8 februarie 2007,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 117 din
16 februarie 2007, Decizia nr. 624 din 26 iunie 2007, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 582 din 24 august
2007, si Decizia nr. 468 din 22 aprilie 2008, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 507 din 7 iulie 2007.

De asemenea, stabilirea de catre legiuitor a regulii potrivit
careia judecarea cererii de stramutare se face in camera de
consiliu nu contravine art. 21 din Constitutie, legiuitorul
actionand in virtutea competentelor sale stabilite de art. 126
alin. (2) din Constitutie. Totodata, solutia legislativa criticata este
justificaté de faptul ca in aceasta procedura nu se transeaza
fondul litigiului, ci exclusiv o chestiune ce vizeazd buna
administrare a actului de justitie.

In ceea ce priveste dispozitiile art. 40 alin. 2 din Codul de
procedura civila, Curtea s-a mai pronuntat prin Decizia nr. 573
din 3 noiembrie 2005, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea I, nr. 1.143 din 19 decembrie 2005, retindnd ca solutia
legislativa adoptata prin reglementarea dedusa controlului de
constitutionalitate de a lasa la latitudinea presedintelui instantei
investita cu solutionarea cererii de stramutare suspendarea
judecarii pricinii nu releva nicio contradictie cu textele
constitutionale de referinta. Astfel, prerogativa presedintelui
instantei investite cu solutionarea cererii de stramutare de a
suspenda judecarea pricinii ii permite acestuia ca, n functie de
motivele de stramutare invocate, de seriozitatea si credibilitatea
lor, sa aprecieze asupra masurii in care suspendarea se
impune, pentru a se evita o solutie partinitoare. Astfel, Curtea a
constatat ca dispozitiile art. 40 alin. 2 din Codul de procedura
civila nu contravin textului art. 21 alin. (3) din Constitutie, ci,
dimpotriva, posibilitatea recunoscuté presedintelui de a decide
asupra suspendarii, in functie de circumstantele concrete ale
cauzei, este de natura sa contribuie la realizarea dreptului la un
proces echitabil, precum si la solutionarea cauzelor intr-un
termen rezonabil.

Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd sa
determine reconsiderarea jurisprudentei Curtii Constitutionale,
atéat solutia, cat si considerentele cuprinse in deciziile anterioare
isi pastreaza valabilitatea si in cauza de fata.

Pentru motivele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al

art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 37 alin. 2 si art. 40 alin. 1, 2 si 4 din Codul
de procedura civila, exceptie ridicatéd de Petrea Alecu in Dosarul nr. 5.884/1/2009 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia

civila si de proprietate intelectuala.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 22 februarie 2011.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Fabian Niculae



10 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 338/16.V.2011

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.446
din 7 aprilie 2011

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 8 alin. (1) si (3), art. 14, art. 23
si art. 26 din Legea nr. 489/2006 privind libertatea religioasa si regimul general al cultelor

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Doina Suliman — magistrat-asistent-sef
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Simona Ricu.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 8 alin. (1) si (3), art. 14, art. 23 si art. 26 din
Legea nr. 489/2006 privind libertatea religioasa si regimul
general al cultelor, exceptie ridicatd de Ramsai Herol Rasid in
Dosarul nr. 13.462/118/2009 al Tribunalului Constanta — Sectia
civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
24 martie 2011 si au fost consemnate in incheierea din acea
data, cand, avand nevoie de timp pentru a delibera, Curtea a
amanat pronuntarea la 7 aprilie 2011.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 26 martie 2010, pronuntata in Dosarul
nr. 13.462/118/2009, Tribunalul Constanta — Sectia civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 8 alin. (1) si (3),
art. 14, art. 23 si art. 26 din Legea nr. 489/2006 privind
libertatea religioasa si regimul general al cultelor.

Exceptia a fost ridicatd de Ramsai Herol Rasid intr-o cauza
civila avand ca obiect o contestatie impotriva unei decizii de
concediere, in contradictoriu cu Muftiatul Cultului Musulman.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca textele de lege criticate contravin
prevederilor constitutionale ale art. 16, 21, 41, 52, 53 si 126,
deoarece reglementeaza ,o jurisdictie speciala exclusiva, ale
carei acte nu pot fi supuse controlului judiciar’, creand
posibilitatea cultelor de a avea organe proprii de judecata pentru
probleme de disciplina interna, carora le sunt aplicabile doar
prevederile statutare si canonice.

Instanta de judecatd apreciaza
neconstitutionalitate este neintemeiata.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului considera ca textele de lege criticate
sunt constitutionale.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

ca exceptia de

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitiile art. 8 alin. (1) si (3), art. 14, art. 23 si art. 26 din Legea
nr. 489/2006 privind libertatea religioasa si regimul general al
cultelor, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 11 din 8 ianuarie 2007, dispozitii care au urmatorul cuprins:

— Art. 8 alin. (1) si (3): ,(1) Cultele recunoscute sunt
persoane juridice de utilitate publica. Ele se organizeaza si
functioneaza in baza prevederilor constitutionale si ale prezentei
legi, in mod autonom, potrivit propriilor statute sau coduri
canonice. [...]

(3) Cultele functioneaza cu respectarea prevederilor legale si
in conformitate cu propriile statute sau coduri canonice, ale caror
prevederi sunt aplicabile propriilor credinciosi.”;

— Art. 14: ,(1) Fiecare cult trebuie sa aiba un organism
national de conducere sau de reprezentare.

(2) Unitétile de cult, inclusiv filialele lor faré personalitate
juridicd, se infiinteaza si se organizeaza de catre culte potrivit
propriilor statute, requlamente si coduri canonice.

(3) Infiintarea unitétii de cult trebuie s fie comunicata, spre
evidenta, Ministerului Culturii si Cultelor.

(4) Unitéatile de cult nou-infiintate ca persoane juridice pot
solicita si primi sprijin financiar, in conditiile legii.”;

— Art. 23: (1) Cultele isi aleg, numesc, angajeaza sau
revoca personalul potrivit propriilor statute, coduri canonice sau
reglementari.

(2) Personalul cultelor poate fi sanctionat disciplinar pentru
incalcarea principiilor doctrinare sau morale ale cultului, potrivit
propriilor statute, coduri canonice sau reglementari.

(3) Personalul clerical si cel asimilat al cultelor recunoscute
nu poate fi obligat sa dezvaluie faptele incredintate sau de care
a luat cunostinté in considerarea statutului lor.

(4) Exercitarea functiei de preot sau orice alta functie care
presupune exercitarea atributiilor de preot fara autorizatia sau
acordul expres dat de structurile religioase, cu sau fara
personalitate juridica, se sanctioneaza potrivit legii penale.”;

— Art. 26: (1) Cultele pot avea organe proprii de judecata
religioasa pentru problemele de disciplinéd internd, conform
statutelor si reglementarilor proprii.

(2) Pentru problemele de disciplina interna sunt aplicabile in
mod exclusiv prevederile statutare si canonice.

(3) Existenfa organelor proprii de judecatd nu inlatura
aplicarea legislatiei cu privire la contraventii si infractiuni in
sistemul jurisdictional.”

Autorul exceptiei de neconstitutionalitate considera ca aceste
dispozitii contravin prevederilor constitutionale ale art. 16
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referitoare la egalitatea in drepturi, art. 21 privind accesul liber
la justitie, art. 41 privind munca si protectia sociald a muncii,
art. 52 referitoare la dreptul persoanei vatamate de o autoritate
publica, art. 53 privind restrangerea exercitiului unor drepturi sau
al unor libertati si art. 126 privind instantele judecéatoresti.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
ca, prin Decizia nr. 640 din 10 iunie 2008, publicata in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 506 din 4 iulie 2008, a statuat
ca fiind neintemeiatd critica de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 26 din Legea nr. 489/2006, raportate la aceleasi
prevederi constitutionale ca si in cauza de fata.

Cu acel prilej Curtea a retinut ca in alcatuirea cultelor
religioase intra totalitatea credinciosilor de o anumita religie, ca
ele sunt autonome fatéd de stat si se organizeaza potrivit
statutelor proprii, in conditiile legii. Asadar, cultele au un rol
spiritual Tn societatea romaneasca, fiind evident ca natura lor
juridica nu este cea a unor entitati statale, deoarece ele sunt
autonome fata de stat. Disciplina internd a unui cult este
reglementata prin acte juridice specifice, adecvate desavarsirii
rolului spiritual, cu respectarea drepturilor fundamentale ale
omului.

Cat priveste statul, acesta este o organizatie politica care isi
realizeaza atributiile prin exercitarea functiilor publice. Or, statul
nu exercita functii publice si in domeniul activitatii interne a
cultelor religioase. De aceea, normele juridice emise de stat cu
privire la disciplina muncii nu sunt aplicabile si personalului
cultelor religioase.

Fata de acestea, Curtea a constatat ca este neintemeiata
critica de neconstitutionalitate referitoare la incalcarea art. 21
din Constitutie privind accesul la justitie. Astfel, instantele de
judecata nu sunt competente sa exercite functia de infaptuire a
justitiei in cadrul cultelor religioase pentru acte de incalcare a
disciplinei interne, deoarece raspunderea juridica in materie nu
este reglementatd prin norme juridice de drept comun, ci prin
materie, nu este reglementata prin norme juridice de drept
comun, ci prin norme juridice proprii acelor culte. De altfel, este
echitabil sa se stabileasca raspunderea disciplinara a
personalului clerical de catre organe de judecata ale cultelor,
deoarece numai acestea pot aprecia daca actele de indisciplina
savarsite sunt sau nu compatibile cu rolul spiritual al cultului.

Deosebit de aceasta, Curtea a constatat ca dispozitiile art. 26
alin. (3) din lege instituie garantia liberului acces la justitie pentru
membrii clerului in cazul contraventiilor si infractiunilor, adica in

cazul savarsirii unor acte antisociale, stabilite prin norme
generale.

De asemenea, Curtea a statuat ca este neintemeiata si
critica privind incalcarea art. 21 alin. (4) din Constitutie potrivit
caruia ,Jurisdictiile speciale administrative sunt facultative [...],
intrucat astfel de organe de jurisdictie sunt proprii organelor
administrative, insa Tn cazul supus examinarii nu este vorba
despre un organ administrativ, ci despre un cult religios,
autonom fata de stat, cu rol spiritual in societate. Or, legiuitorul
la alin. (1) al art. 26 din lege a utilizat notiunea de ,,organe proprii
de judecaté religioasa” tocmai pentru a stabili natura lor juridica
de organe de jurisdictie religioasa, care au ca scop doar
restabilirea disciplinei interne a cultului, iar nu restabilirea ordinii
juridice stabilite prin norme de reglementare generala.

In ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate referitoare
la incalcarea dispozitiillor art. 16 din Constitutie, Curtea a
constatat cé aceasta este neintemeiata, deoarece, in materia
raspunderii pentru incalcarea disciplinei interne, personalul
clerical din cadrul unor culte se afla in situatii diferite fata de
cetatenii laici, in sensul ca primii se supun normelor juridice si
canonice speciale, iar ceilalti cetateni se supun normelor juridice
cu caracter general de aplicabilitate. In legatura cu principiul
egalitatii, in jurisprudenta Curtii Constitutionale s-a statuat, in
mod constant, ca pot fi instituite prin lege tratamente juridice
diferite, justificate obiectiv si rational, pentru situatii diferite.
Tratamentul diferit se justifica prin statutul juridic diferit al
membirilor clerului.

Curtea a respins si critica referitoare la incalcarea dispozitiilor
art. 53 din Constitutie, deoarece instantele de judecata nu sunt
competente sa judece abaterile disciplinare de la disciplina
interna a cultelor religioase si, in consecinta, personalul religios
nu are dreptul de acces la justitie in materie disciplinara.

Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa duca la
reconsiderarea acestei jurisprudente, atat solutia, cat si
considerentele deciziei mentionate Tsi pastreaza valabilitatea si
in cauza de fata.

De asemenea, pentru aceleasi argumente, Curtea constata
cé sunt neintemeiate si criticle de neconstitutionalitate ale
dispozitiilor art. 8 alin. (1) si (3), art. 14 si art. 23 din Legea
nr. 489/2006.

In fine, cat priveste infrAngerea prevederilor constitutionale
ale art. 41, 52 si 126, Curtea observa ca acestea nu sunt
relevante pentru solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate.

Pentru motivele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge ca neintemeiata exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 8 alin. (1) si (3), art. 14, art. 23 si art. 26 din
Legea nr. 489/2006 privind libertatea religioasa si regimul general al cultelor, exceptie ridicata de Ramsai Herol Rasid in Dosarul

nr. 13.462/118/2009 al Tribunalului Constanta — Sectia civila.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 7 aprilie 2011.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent-sef,
Doina Suliman
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea si completarea Normelor metodologice de aplicare a Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 79/2009 privind reglementarea unor masuri pentru stimularea absorbtiei fondurilor
alocate prin Programul National de Dezvoltare Rurala pentru renovarea si dezvoltarea spatiului
rural prin cresterea calitatii vietii si diversificarii economiei in zonele rurale,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1.262/2009

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. . — Normele metodologice de aplicare a Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 79/2009 privind reglementarea unor
masuri pentru stimularea absorbtiei fondurilor alocate prin
Programul National de Dezvoltare Rurald pentru renovarea si
dezvoltarea spatiului rural prin cresterea calitatii vietii si
diversificarii economiei in zonele rurale, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 1.262/2009, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 733 din 28 octombrie 2009, se modifica
si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. Articolul 8 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»Art. 8. — (1) Scrisorile de garantie acordate de fondurile de
garantare la solicitarea beneficiarilor prevazuti la art. 3 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 79/2009, aprobata prin
Legea nr. 373/2009, cu modificarile si completarile ulterioare, in
favoarea APDRP, vor avea continutul prevazut in anexa nr. 3 si
vor fi semnate si parafate de reprezentantii legali ai fondului de
garantare.

(2) Valabilitatea scrisorilor de garantie emise de fondurile de
garantare poate fi prelungita la solicitarea beneficiarului, pentru
perioada aferenta prelungirii termenului stipulat in contractul de
finantare nerambursabila, printr-o notificare intocmita potrivit
formularului prevazut in anexa nr. 5.

(3) Pentru prelungirea valabilitatii scrisorilor de garantie
emise de fondurile de garantare, beneficiarul va prezenta
urmatoarele documente:

a) cerere semnata de beneficiar, din care sa rezulte perioada
de prelungire solicitata, al carei model este prevazut in anexa
nr. 6;

b) acte aditionale la contractul de finantare nerambursabila,
in copie, aprobate pana la data solicitarii de prelungire a scrisorii
de garantie;

c) copie de pe ordinul de plata privind plata comisionului
datorat fondului de garantare pentru perioada de prelungire a
scrisorii de garantie solicitata.”

2. La articolul 12, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 12. — (1) Plata sumei reprezentand valoarea, in cazul
neexecutarii obligatiilor, sau diferenta de valoare, in cazul
executarii partiale a obligatiilor, aferenta scrisorii de garantie,
comunicata prin cererea de executare de catre APDRP, va fi
efectuata de garant in termen de 15 zile lucratoare de la data
primirii cererii de executare.”

3. Anexele nr. 2 si 3 se modifica si se inlocuiesc cu
anexele nr. 1 si 2, care fac parte integranta din prezenta
hotarare.

4. Dupa anexa nr. 4 se introduc doua noi anexe, anexele
nr. 5 si 6, al caror cuprins este prevazut in anexele nr. 3 si 4,
care fac parte integranta din prezenta hotarare.

Art. Il. — (1) Cererile de acordare a scrisorii de garantie si
modelul scrisorilor de garantie emise pana la data intrarii in
vigoare a prezentei hotarari raman valabile.

(2) Plata sumei prevazute la art. 12 alin. (1) din Normele
metodologice de aplicare a Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 79/2009 privind reglementarea unor masuri pentru stimularea
absorbtiei fondurilor alocate prin Programul National de
Dezvoltare Ruraléd pentru renovarea si dezvoltarea spatiului rural
prin cresterea calitatii vietii si diversificarii economiei in zonele
rurale, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1.262/2009,
pentru cererile depuse de Agentia de Plati pentru Dezvoltare
Rurala si Pescuit pana la data intrarii in vigoare a prezentei
hotaréri, se va efectua de catre garant in termenul initial de
maximum 3 zile lucratoare.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Bucuresti, 4 mai 2011.
Nr. 454.

Contrasemneaza:
Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Valeriu Tabara
p. Ministrul economiei, comertului si mediului de afaceri,

Borbély Karoly,

secretar de stat

Ministrul finantelor publice,
Gheorghe lalomitianu
Seful Departamentului pentru Afaceri Europene,

Bogdan Manoiu
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ANEXA Nr. 1
(Anexa nr. 2 la normele metodologice)

SOLICITARE DE ACORDARE A SCRISORII DE GARANTIE

1. Comuna/ADI/ODP ........cccociiiiiiiieiieee e avand urmatoarele date de identificare: ...........cccccoiiiiiiini ,
CUI v, ) eeeeeeerenaan cod CAEN ............ sediul in localitatea .................. Stroe, nr. ... Jjudetul ... ,
telefon .......eeeveeeveennnnnen. Jfax

2. Reprezentantii legali:

Numele Functia Actul de numire sau de BI/CI, seria Codul numeric personal

si prenumele ’ imputernicire sinr. P

va rugam sa aprobati acordarea unei garantii in valoare de .............ccccoccveeene lei, destinata acoperirii sumei solicitate ca
avans, conform prevederilor art. 4 alin. (2) si (4) din Contractul de finantare nerambursabila/Actul aditional nr. ............c.ccccoviiiiennene
dindatade ..o , Incheiat cu Agentia de Plati pentru Dezvoltare Rurala si Pescuit (APDRP), destinat realizarii

urmatoarei investitii publice de INtEres 10Cal: .......... .o e e

3. Data-limita de executare a proiectului conform contractului este ..............ccccccciiie.

4. Valoarea scrisorii de garantie este de ................ccc..ee. lei, reprezentand 110% din valoarea avansului Th suma de
.................................... lei.

5. Numarul de luni de valabilitate a scrisorii de garantie (inclusiv luna acordarii si a expirarii valabilitatii) este de .......... luni.

6. Data-limita a valabilitatii scrisorii de garantie este ........................

7. Comisionul de garantare insumade ........ococnnnineeee. lei s-a platit mtegral conform OP anexat (in copie).

8. Beneficiarul scrisorii de garantie: Agentia de Plati pentru Dezvoltare Rurala si Pescuit, cod fiscal: 13533790, localitatea:
Bucuresti, str. Stirbei Voda nr. 43, sectorul 1, telefon: 021-402.27.50, fax: 021-315.67.79.
9. Investitia se incadreaza in masura acreditata prin PNDR.

Valoarea totala a obiectivului de investitie @ste de..........o e lei.
(in cifre si litere)

Valoarea eligibila a proiectului conform contractului de finantare nerambursabila este de: ...........ccccceeeiennns

............................................ lei.
(in cifre si litere)

10. Impozitele si taxele locale sunt incasate prin:

— unitati proprii;

— alte unitati.

11. Beneficiarul declara ca are deschise la bancile comerciale conturi bancare.
Situatia conturilor deschise la institutiile de credit este urmatoarea:

Institutia de credit Nr. contului

12. Beneficiarul declara si garanteaza fondului de garantare ca la data prezentei solicitéri:

a) a adoptat in conditiile prevazute de lege hotararea prin care a decis incheierea acordului de garantare in favoarea
fondului de garantare privind sumele aprobate anual prin bugetul de venituri si cheltuieli al beneficiarului;

b) proiectul ce beneficiaza de fonduri externe nerambursabile pentru care s-a semnat contractul de finantare cu APDRP
a fost cuprins in bugetul de venituri si cheltuieli al beneficiarului public si in anexele la acesta, potrivit prevederilor legale;

c) in orice moment va mentine creantele fondului de garantare cu rang de creanta bugetara;

d) nu au fost initiate si nu sunt in curs proceduri judiciare, popriri (asupra conturilor sale deschise la trezorerie, in care
fncaseaza veniturile proprii, si/sau asupra conturilor sale deschise la institutiile de credit) impotriva sa care pot afecta capacitatea
de a-si indeplini obligatiile asumate prin contractul de finantare nerambursabila incheiat cu APDRP;

e) viza de control financiar preventiv aplicata pe prezenta solicitare de catre conducatorul compartimentului desemnat
potrivit legii si regulamentelor interne sa exercite controlul financiar preventiv la nivelul beneficiarului atesta fara rezerve ca toate
conditiile prealabile, necesare pentru semnarea solicitarii si a acordului de garantare, au fost indeplinite.

13. La prezenta solicitare se anexeaza urmatoarele documente insotite de un opis:

13.1. hotararea beneficiarului privind aprobarea valorii de investitie a proiectului (in copie);

13.2. hotarérea de aprobare a beneficiarului privind solicitarea scrisorii de garantie din partea fondului de garantare (in
copie);
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13.3. contractul de finantare nerambursabild Thcheiat cu APDRP, inclusiv bugetul indicativ si declaratia de esalonare a
depunerii cererilor de plata (in copie);

13.4. avizul favorabil al APDRP asupra procedurii de achizitie prioritar majoritara (in copie);

13.5. proiectia bugetului local pentru perioada de valabilitate a scrisorii de garantie, care sa includa restituirea avansului
solicitat si plata comisionului aferent scrisorii de garantie, detalierea veniturilor si cheltuielilor totale pe fiecare an al perioadei de
valabilitate a scrisorii de garantie, conform clasificatiei economice;

13.6. certificat de inregistrare fiscala emis de DGFP, dupa caz;

13.7. certificat de atestare fiscala privind situatia achitarii obligatiilor catre bugetul consolidat al statului sau a platii
obligatiilor sociale, dupa caz;

13.8. copie de pe actele de identitate (BI/Cl) ale reprezentantilor legali;

13.9. copie de pe hotéaréarea instantei judecatoresti de numire a reprezentantilor legali, dupa caz;

13.10. hotérérea beneficiarului privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli (in copie);

13.11. contul in care s-a solicitat APDRP virarea avansului este deschis 1a treZorerie Cu nr. .........oo.oeoevveveeerreeneeen. ;

13.12. acordul de garantare, in doua exemplare originale semnate de reprezentantii legali ai beneficiarului, in calitate de cedent

Prin prezenta solicitare de acordare a scrisorii de garantie, subsemnatul/a, ..............c.cccoceee. , in calitate de reprezentant
legal al comunei .......ccooooeiiiiiiiiiii ,humit Tn baza ..., , declar pe propria raspundere, sub
sanctiunea legii penale cu privire la pedepsirea pentru fals in inscrisuri oficiale si in declaratii, cd ma oblig sa respect prevederile
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 79/2009 privind reglementarea unor masuri pentru stimularea absorbtiei fondurilor alocate
prin Programul National de Dezvoltare Rurald pentru renovarea si dezvoltarea spatiului rural prin cresterea calitatii vietii si
diversificarii economiei in zonele rurale, aprobata prin Legea nr. 373/2009, cu modificarile si completarile ulterioare, ca urmare a
emiterii de catre Fondul de Garantare ....................c..cc..... a scrisorii de garantie pentru restituirea avansului.

Data .................... Semnatura si stampila reprezentantilor legali

ANEXA Nr. 2
(Anexa nr. 3 la normele metodologice)

FONDUL ....oooviiiieiiitceeie e
Catre: Agentia de Plati pentru Dezvoltare Rurala si Pescuit — APDRP

SCRISOARE DE GARANTIE
pentru restituirea avansului

nr. ......... [iviiiinan.

Referitor la: Contractul de finantare nerambursabila nr. ................. |

In conformitate cu prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 79/2009 privind reglementarea unor masuri pentru
stimularea absorbtiei fondurilor alocate prin Programul National de Dezvoltare Rurald pentru renovarea si dezvoltarea spatiului rural
prin cresterea calitatii vietii si diversificarii economiei in zonele rurale, aprobata prin Legea nr. 373/2009, cu modificarile si
completarile ulterioare, si cu solicitarea comunei (ADI, ODP) .............c.cc...... ,reprezentatd de .............c..... in calitate de ................ ,
Fondul ... acorda o garantie irevocabil, in valoare de .................. lei, reprezentand 110% din valoarea
avansuluide .................... lei, in favoarea Agentiei de Plati pentru Dezvoltare Rurala si Pescuit, cu sediul in str. Stirbei Voda nr. 43,
sectorul 1, Bucuresti, telefon: 021-4022750, fax: 021 3156779 e-mail: cabmet@apdrp ro, www.apdrp.ro, cod fiscal 13533790,
pentru restituirea avansului prevazut in Contractul de finantare nerambursabila nr. ...... din data de ....... /Actul aditional nr. ..... din
datade ....... , Incheiat cu APDRP, necesar realizarii |nvest|t|e| din fonduri FEADR.

Prin prezenta scrisoare de garantie ne obligam Tn mod irevocabil sa platim in favoarea Agentiei de Plati pentru Dezvoltare
Rurala si Pescuit, in termen de maximum 15 zile lucratoare de la data primirii cererii scrise de executare a prezentei scrisori de
garantie, orice suma pana la concurenta valorii care reprezintd maximum 110% din valoarea avansului acordat, la prima cerere
de executare, care decurge din neindeplinirea obligatiilor ce revin contractantului, referitoare la utilizarea si justificarea avansului,
asa cum sunt acestea prevazute in contractul de finantare mentionat mai sus, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si
in legislatia in vigoare. Plata scrisorii de garantie se va face de catre Fond in termenul mentionat, fara nicio alta formalitate
suplimentara fata de cele prevazute mai sus, din partea APDRP.

Cererea de executare a prezentei scrisori de garantie din partea Agentiei de Plati pentru Dezvoltare Rurala si Pescuit
trebuie sa fie adresatd FondulUi ... care a emis prezenta scrisoare de garantie si trebuie
sa fie insotitd de copiile documentelor de plata cu care a fost virat avansul catre beneficiar, documentele justificative din care sa
rezulte neindeplinirea obligatiilor ce revin contractantului, privind utilizarea si justificarea avansului, asa cum sunt acestea prevazute
in contractul de finantare mentionat mai sus, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si copia documentului elaborat de
APDREP, prin care se stabileste valoarea debitului ca urmare a oricaror nereguli conform contractului de finantare nerambursabila,
si/sau copie a deciziei privind solutionarea contestatiei, intocmit in conformitate cu Ordonanta Guvernului nr. 79/2003 privind
controlul si recuperarea fondurilor comunitare, precum si a fondurilor de cofinantare aferente utilizate necorespunzator, aprobata
cu modificari prin Legea nr. 529/2003, cu modificarile si completarile ulterioare.

Prezenta scrisoare de garantie intra in vigoare la data emiterii acesteia, astazi, ..................... , Si va produce efecte numai
dupa ce comuna (ADI, ODP) ... a primit avansul prevazut in prezenta scrisoare de
garantie n contul deschis la Trezoreria Statului.
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Garantia emisa de Fondul ...........ccoooiiiiiiii e este valabila pana la data de ........... si expira automat si
in intregime in cazul in care cererea de executare din partea Agentiei de Plati pentru Dezvoltare Rurala si Pescuit nu este transmisa
in scris, pana cel tarziu la data mentionatad mai sus, indiferent dacé prezenta scrisoare de garantie este sau nu restituita. Odata
expirata, aceasta scrisoare de garantie devine nula si fara obiect si nicio cerere de executare primitd dupa aceasta data nu va mai
fi onorata.

In cazul in care beneficiarul prezentei scrisori de garantie va solicita Agentiei de Plati pentru Dezvoltare Rurala si Pescuit
prelungirea duratei de executie mentionate in contractul de finantare, Fondul se obliga ca la cererea acestuia sa emita notificarea
de prelungire a scrisorii de garantie acordate.

Garantia isi va inceta valabilitatea si Thainte de data din scrisoarea de garantie sau din notificarea de prelungire a scrisorii
de garantie, in cazul in care Agentia de Plati pentru Dezvoltare Rurala si Pescuit notificd Fondului de garantare in scris ca
documentele justificative prezentate de comuna (ADI, ODP) ................ confirma utilizarea avansului Tn conformitate cu prevederile
contractului de finantare, cu modificarile si completarile ulterioare.

In cazul in care Fondul de garantare nu va plati catre APDRP suma mentionata in cererea de executare in termen de
15 zile lucratoare, APDRP va percepe acestuia majorari de intarziere calculate conform prevederilor legislatiei in vigoare.

In cazul in care APDRP primeste contestatii de la beneficiarii publici pentru ultima transa de plata, termenul de plata al
cererii de executare se suspenda pana la solutionarea contestatiei.

Fondul ...
Director general (presedinte),
Director,

Avizat
Director,

Avizat

ANEXA Nr. 3
(Anexa nr. 5 la normele metodologice)

FONDUL ..ot
Catre: Agentia de Plati pentru Dezvoltare Rurala si Pescuit — APDRP

NOTIFICARE
de prelungire a scrisorii de garantie de restituire a avansului

NEe e

Ref. Contract de finantare nr. ........................
Scrisoarea de garantie de restituire a avansului in valoare de ................. , emisa de Fond in favoarea APDRP la data de
............. ,CuUnr. ..............., cu termen de valabilitate pana la data de ..................., pentru restituirea avansului prevazut in Contractul
de finantare nerambursabila nr. ........... dindatade................. [Actul aditional nr. ................ dindatade ................. , isi prelungeste

valabilitatea pana ladatade ......................... .

Prezenta notificare este valabila numai in conditiile in care termenul final de executie prevazut in contractul de finantare
(termenul de depunere al ultimei transe de plata, la care se adauga 90 de zile de efectuare a platii) nu depaseste perioada de
valabilitate a scrisorii de garantie, asa cum a fost acesta prelungit prin prezenta notificare.

Prezenta notificare face parte integranta din Scrisoarea de garantie de restituire a avansului nr. ..................... .

Director general,

Director,

Consilier juridic,

......................... ANEXA N 4

(Anexa nr. 6 la normele metodologice )
CERERE
de prelungire a valabilitatii scrisorii de garantie

1. Comuna/ADI/ODP ......cccovveveieiiiiiiiiiieiieeeeee, , avand urmatoarele date de identificare: ..................ccoeeiiiiiiiiiinnnnns ,
CUlcriiiiees ) eeeenrrreeea ,cod CAEN ............ , sediul in localitatea .................. ySH nr. ... Jjudetul ... ,
telefon ......coeevvevveennnnnen. SfaX e,

2. Reprezentantii legali:

Actul de numire

- e BI/Cl, seria si nr. Codul numeric personal
sau de imputernicire ’

Numele si prenumele Functia
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va rugam sa aprobati prelungirea valabilitatii Scrisorii de garantie nr. .............. Loviiinaini, pana la data de .......... .

3. Data-limita de executare a proiectului conform contractului este .................

4. Valoarea scrisorii de garantie este de ............. lei, reprezentand 110% din valoarea avansului in suméa de .......... lei.

5. Numarul de luni de valabilitate a scrisorii de garantie (inclusiv luna acordarii si a expirérii valabilitatii) este de ......... luni.

6. Numarul de luni de valabilitate pentru care se solicita prelungire este de ................ .

7. Data-limita a valabilitatii scrisorii de garantie este ..................

8. Comisionul de garantare aferent prelungirii Scrisorii de garantle nr. .../... in suma de ... lei s-a platit integral conform
OP anexat (in copie).

9. Beneficiarul scrisorii de garantie: Agentia de Plati pentru Dezvoltare Rurala si Pescuit (APDRP), cod fiscal: 13533790,
localitatea: Bucuresti, str. Stirbei Voda nr. 43, sectorul 1, telefon: 021-402.27.50, fax: 021-315.67.79.

10. Beneficiarul declara si garanteaza Fondului de garantare ca la data prezentei cereri:

a) nu au fost initiate si nu sunt Th curs proceduri judiciare, popriri (asupra conturilor sale deschise la trezorerie, in care
incaseaza veniturile proprii, si/sau asupra conturilor sale deschise la institutiile de credit) impotriva sa care pot afecta capacitatea
de a-si indeplini obligatiile asumate prin contractul de finantare nerambursabila incheiat cu APDRP;

b) viza de control financiar preventiv aplicata pe prezenta cerere de catre conducatorul compartimentului desemnat potrivit
legii si regulamentelor interne sa exercite controlul financiar preventiv la nivelul beneficiarului atesta fara rezerve ca toate conditiile
prealabile, necesare pentru semnarea solicitarii si a acordului de garantare, au fost indeplinite.

11. La prezenta solicitare se anexeaza urmatoarele documente insotite de un opis:

11.1. hotararea de aprobare a beneficiarului privind solicitarea prelungirii scrisorii de garantie din partea Fondului de
garantare (in copie);

11.2. nota explicativa inregistrata la APDRP prin care beneficiarul solicita aprobarea prelungirii duratei de executie a
contractului de finantare prin act aditional;

11.3. proiectia bugetului local pentru perioada de valabilitate a scrisorii de garantie care sa includa restituirea avansului
solicitat si plata comisionului aferent scrisorii de garantie, detalierea veniturilor si cheltuielilor totale pe fiecare an al perioadei de
valabilitate a scrisorii de garantie, conform clasificatiei economice;

11.4. copie de pe actele de identitate (BI/CI) ale reprezentantilor legali;

11.5. copie de pe hotéararea instantei judecatoresti de numire a reprezentantilor legali, dupa caz.

Prin prezenta cerere de prelungire a valabilitatii Scrisorii de garantie nr. ............. Lo , subsemnatul/a, ........................
in calitate de reprezentant legal al comunei ............cccccccco..... ,humitinbaza ..........cccccvvvnnnnnn.. declar pe propria raspundere, sub
sanctiunea legii penale cu privire la pedepsirea pentru fals in inscrisuri oficiale si in declaratii, ca ma oblig sa respect prevederile
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 79/2009 privind reglementarea unor masuri pentru stimularea absorbtiei fondurilor alocate
prin Programul National de Dezvoltare Rurald pentru renovarea si dezvoltarea spatiului rural prin cresterea calitatii vietii si
diversificarii economiei in zonele rurale, aprobata prin Legea nr. 373/2009, cu modificarile si completarile ulterioare, ca urmare a
emiterii de catre Fondul de Garantare ..................... a scrisorii de garantie pentru restituirea avansului.

Data ................ Semnatura si stampila reprezentantilor legali
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